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INTRODUCTION

Par la Constitution Apostolique Missale Romanum, du 3

avril 1969, le Pape Paul VI a établi le rltuel de la célébra-
tion eucharlstlique. C'est alnsi que s'achevalt le raégne

quatre fols centenaire du missel romaln promulgé en 1570 par

salnt Ple V.

Parmi les 'nouveautés' du nouvel QOrdo Missae, 11 faut
signaler 1l'lntroductlon de la prépararation pénitentlelle,
parfols Jointe au Kyrie elelson, parfols précédant celui-ci,
parfois omise entiérement lors des messes de marlage ou
lorsqu'un autre rite particuller est ajouté & la messe, par

exemple la processlon des Rameaux ou l'lmposltion des Cen-

dres.(l)

La Présentation Générale du missel romain nous dit:

Ensuite, le prétre invite a la célébration péniten-
tielle, qul est accomplie par toute la communauté
dans une confession générale, et 11 conclut par 1la
priére pour le pardon.|(2)

L'0Ordo Missae prévolt donc un moment blen ldentiflé pour
le pardon. Quatre formes sont proposées pour ce rite péni-
tentiel:

I - la confesslon générale par la priére commune du 'Je
confesse & Dleu', sulvie du Kyrle elelson;

ITI - gquelques versets de psaumes, sulvis du Kyrie

eleison;

III- trois lnvocations variables intégrant le Kyrie elei-

son;




IV - la bénédliction de 1l'eau et l'aspersion, en rappel du
baptéme; ce rite tient alors lieu de la préparation
pénitentielle.

Donc, si 1'on opte pour les deux premiéres formes, la
récitation ou le chant du Kyrie eleison suivra. Par ailleurs,
si 1'on choisit la troisiéme forme, le Kyrie sera omis, celui-
ci étant déJA Intégré au rite. Dans le cas du rite de 1l'as-
persion, le Kyrle sera tout simplement omis.

Voyons ce que dit la Présentation Générale & ce sujet:

Aprés la préparation pénitentielle, on commence le
Kyrie eleison, & moins gque cette invocation n'ait
déja trouvé place dans la préparation pénitentielle.
Puisque c'est un chant par lequel les fidéles accla-
ment le Seigneur et implorent sa miséricorde, il est
habituellement accompli par tous; le peuple, la cho-
rale ou un chantre y tenant leur partie. Chaque ac-
clamation est ordinairement dite deux fois, mais ce-
1A n'exclut pas, en raison du génie des différentes
langues, des exlgences de 1l'art musical, ou en rai-
son des circonstances, qu'on puisse la répéter da-
vantage.. .(})

Ces quelques lignes sont, pour le moins qu'on puisse di-
re, ambigues. L'invocation du Kyrie eleison est-elle péniten-
tielle ou plutét une acclamation au Christ Ressuscité? Il se-
ralt d'allleurs intéressant d'analyser les formulaires propo-
sés par le missel romain pour la troisiéme forme de ce rite et
les nombreux formulaires publiés au fil des semaines par
"Prions en Eglise", "Vie Liturgique" et autres publications de
pastorale llturglque. Sans doute découvriralt-on que 1l'on a
'pénitentlalisé' ce rite trés tét, probablement & cause du

répons 'prends pitlé de nous' comme traduction de Kyrie elei-

son. On découvriralt alors que le Kyrie eleison est, du




moins dans sa troisiéme forme, beaucoup plus une acclamation
au Christ. Nous reviendrons sur ce sujet dans la derniére’

section du présent travail.

Mals d'abord, nous tenterons de retracer comment le

Kyrle elelson est apparu dans la messe; & quelle époque et

quel en étalt le sens? Longtemps les historiens de la litur-

gie ont enseigné et écrit que le Kyrie eleison avait été em-

prunté aux liturgies de 1'Orient, od il étalt le répons A de
nombreuses synapties ou ecténies. "Il n'est pas impossible",
écrit Juan Mateos, "que la récitation de la synaptie aprés
l'entrée soit & 1l'origine du Kyrie eleison occidental."(4)

Le Kyrie eleison aurait donc été emprunté & 1'Orient et

aurait été, a ses débuts, en Occident, le répons habituel a

l'oratio fidelium. Ainsi, pour nous éclairer, il nous faudra

regarder de plus pras guelgques formulaires latins d'oratio
fidelium ainsi que le sens du canon 3 du concile de Vaison,
qui se rassembla en 529. Enfin, il nous faudra préciser le
sens des quelques lignes de la lettre, datée de 598, que Gré-
goire le Grand flt parvenir & Jean de Syracuse.

Ce périple & travers l'histolre nous permettra de mieux

comprendre comment le Kyrie eleison fut introduit dans 1la

messe. A partlr de 1l'histoire, nous pourrons relire la Pré-

sentation Générale du missel romain de Paul VI et préciser

l'exécution llturgique du Kyrie eleison.




QUELQUES SOURCES LOINTAINES

DE L'ORATIC FIDELIUM

Depuls cinquante ans, plusieurs liturgistes ont étudié

la question de 1l'oratio fidelium, dans la liturgie latine.

Cependant, dans bien des cas, leur attention s'est portée
presqu'excluslivement sur les deux formulaires les plus connus
de cette antique prlére, A& savoilr les Orationes Sollemnes (0OF)

et la Deprecatio Gelasii (DG). Qu'en est-il au juste? Cette

premiére section nous Introduira aux écrlts des cing premlers
siécles du christianisme occidental qui peuvent nous éclairer
sur cette question.

Nous savons bien que la prleére juive de la synagogue
comportait la priére de dix-huit bénédictions. (5) Nous
savons aussl que, dans la liturglie synagogale juive, la place
de cette priére a varlé: parfois avant les lectures blbliques,
parfols aprés les lectures. Cependant, le genre littéraire de

ces prieres étalt différent de l'orxratio fidelium. 1I1 s'agis-

salt d'abord de bénédictions et ce n'est que tardivement que
des pridres de demandes s'y sont rattachées, mais elles ne
constitualent pas le fond de la priere comme c'est le cas pour

l'oratio fidelium. (6) Dans son savant exposé, Paul De

Clerck conclut qu'il ne fallle pas chercher l'ancétre de 1l'o-
ratio fidelium dans les liturgies Jjuives, d'autant plus que le
jour du sabbath "11 n'était pas permis de prier pour des be-
soins matériels."(7)

C'est plutét du cété de Justin|(8) gqu'il nous faut

tourner les yeux. Il est le premier témoin de l'existence de



l'oratio fidellium. Ainsl donc, & Rome, vers 150, les premlers

chrétiens se rassemblaient pour écouter la lecture des mémoi-
res des apdétres et les écrits des prophétes. Apres l'exhorta-
tion du président, ils se levalent tous ensemble et priaient a
haute volx. Cependant aucun texte ne nous est parvenu de ces
antiques priéres. Nous savons qu'ils priaient pour eux-mémes,
pour 1'illuminé, c'est-a-dire le nouveau baptisé et pour tous
les autres en quelque lieu qu'ils soient.(9) Sans doute,
s'inspiraient-ils de 1l'apdtre Paul qui avait écrit & son ami
et disciple Timothée, moins d'un siécle plus tot:

Je recommande donc, avant tout qu'on fasse des de-

mandes, des priéres, des supplicatlons, des actions

de gréces pour tous les hommes, pour les rols et

tous les dépositaires de l'autorité afin que nous

puissions mener une vie calme et palsible en toute

plété et dignité (1 Tim. 2, 1-2).(10)

Nous devons aussl conclure que 1l'Egllise d'Afrique du

Nord connalssalt 1'oratio fidelium. DéJA & la £fin du IIe sieé-

cle et au début du IIlIe siécle, Tertullien nous en est té-
moin.(l1) Cependant, aucun texte, méme embryonnaire, ne

nous est parvenu. La méme chose peut étre dite de Cyprien
quelque cinqguante ans plus tard.(l2) A 1'épogue d'Augus-
tin, voici comment 1'on peut reconstituer le déroulement de

1'oratio fidelium:

En f£in de sermon, Augustin invitait l'assemblée A se
tourner vers 1'Est par les mots 'Conversi ad Domi-
num' qui était suivis d'un invitatoire dont le tex-
te nous a été parfols convervé; puls il énongait
probablement d'autres demandes, coulées dans la for-
me 'orare pro... ut', auxquelles le peuple répondailt
chaque fois 'Amen’.(l1})



Du cété de Rome, l'auteur de la Tradition Apostolique,

probablement Hippolyte, ne nous apprend rien de nouveau sur

l'oratio fidelium. Celui-ci nous décrit la liturgie d'un

baptéme sulvie de l'eucharistle. Ainsi donc, aprés les rites
du baptéme, 1'évéque donne le baiser au néophyte, puils en-
sulte ils prieront désormais ensemble.(ll) Toujours &

Rome, avec 1'Ambrosliaster, en la seconde moitié de IVe sis-
cle, nous retrouvons des traces des thémes liturgiques d'un

ancien formulalre de 1l'oratio fidelium.(l5) De Clerck

pense que "l'Ambrosliaster connaissait sans doute les invi-
tatoires des 0S."(1f)

Enfin, Prosper d'Aquitaine, qui vécut a Rome, aprés
435, ou il fut secrétaire du pape Léon le Grand, nous livre,
dans des écrits polémiques, des textes qui, selon Cappuyens,
ont certainement des liens avec les 0S.(l17) L'objet de

ses écrits est d'afflirmer que l'oratio fidelium existe par-

tout, depuls toujours, en se basant sur I Tim. 2, 1-2, ce
qu'il nous faut mettre en doute A& partir de ce bref survol
historique. De 1l'étude de ces textes, De Clerck conclut:

Aussl pensons-nous que Prosper peut falre alluslon a
pluslieurs formulalres différents. Le P. Cappuyens,
comme la plupart des liturgistes, ont toujours le
préjugé que les 0S étalent le seul texte de priére
universelle de 1'Eglise romaine. Nous ne pensons
pas, quant 3 nous, que ce préjugé soit fondé; le
genre litanique est apparu en Occldent plus tét
gu'on ne le pense d'habitude; la litanie 'Dicamus
omnes' du missel de Stowe date selon nous de la fin
du IVe ou du début du Ve siécle.(l8)

Plus loin, De Clerck ajoute encore "nous serions plutét

enclin & croire qu'il s'agit 14, pour la prisere universelle,



d'un formulaire parmi d'autres." (1) Donc De Clerck ne
croit pas que 1'Eglise de Rome n'ait connu qu'un seul for-

mulaire d'oratio fidelium, & savoir les 0S.

Quant & 1'Eglise de Milan, "nous ne trouvons aucune lis-
te d'intentions semblable & celles gue nous avons lues chez
les auteurs précédents."(l) De Clerck en conclut qu'on
ne peut savolr si 1'Eglise de Milan, & l'époque d'Ambroise,
connalssalt 1l'oratlo fidellum, faute de texte et faute de des-
cription de la messe.

L'Eglise de Gaule, guant 3 elle, ne nous apprend que peu

de chose sl ce n'est l'existence 1la& aussi de 1l'oratlio fide-

lium. Dans un décrét du concile de Lyon (518-523), 11 est
accordé & un certain Etlenne et a Palladla, coupables d'inces-
te, de prendre part & la prlére du peuple, qul se 1lit apres
1'Evangile.(ll} Cependant, c'est le silence le plus com-

plet quant & la forme liturgique de cette priere.

Ces quelques pages nous ont fait découvrir les princi-

pales allusions & l'oratio fidelium chez les Péres et écri-

vains eccléslastiques des cling premiers siécles. Que conclure
au terme de ce survol historique?

-- D'abord, il semble bien gu'a l'invitation de I Tim. 2, 1-2,
les premiers chrétiens ont prié pour diverses catégories de
personnes. Cependant, nous ne pouvons pas conclure a l'exis-
tence de l'oratio fidelium partout et toujours durant les cing
premiers siécles. Pour plus d'une Eglise, nous ne possédons

que des alluslons trés lolntaines & cette priére.



-- Quant aux formulaires, c'est presque le silence complet
sauf chez 1l'Ambrosiaster et chez Prosper d'Aquitaine. Ce-
pendant, comme nous l'avons déja vu, leurs écrits ne sont pas
des textes liturgiques.

-- Enfin, le seul témoln d'un répons & ces priéres est 1l'Egli-
se d'Afrique ou les chrétiens d'Augustin répondaient 'Amen'

aprés les demandes. Aucune trace du Kyrie eleison! Aucune

trace du diacre! Seul Augustin, dans un texte ambigue, semble

mentionner le diacre en rapport avec l'oratio fidelium.(22)




POUR CERTAINS, UN MODELE UNIQUE:

LES ORATIONES SOLLEMNES

Dans les deux sections qui sulvent, nous nous attarde-
rons & quelques textes liturgiques qul nous sont parvenus et

qul ont été des formulalres d'oratlio fidelium. Mais avant

d'aller plus loin, comme ces textes sont trés différents au
niveau littéraire, i1 nous faut préciser le vocabulaire que
nous utlliserons. Pour cela, nous empruntons & De Clerck.

Dans ces divers formulalres, nous rencontrerons deux

formes liturgiques:

a) la litle ou ensemble comportant plusieurs 'li-
tiques'. Un litique est un énoncé bipartite
composé d'un invitatolre suivi d'une oraison;
ces deux éléments peuvent éventuellement étre
séparés par une monition.

b) la litanile ou ensemble exlgeant 1l'interaction
constante des deux groupes:

-- le meneur formulant des énoncés de type 1in-
vocatlf ou invitatlif;

-- les particlipants intervenant aprés chacun de
ceux-cl par des répons.(2})

Quant aux éléments de ces formes, De Clerck signale le
répons répété par les particibants & la fin des interventions
du meneur. Il souligne que "dans un formulaire de priére
universelle, le répons est nécessalrement de type invoca-
tif",(U) c'est-a-dire qu'il s'adresse A& Dieu et non au
meneur.

De plus, il signale que certalns éléments de ces formu-

laires sont de type invitatif:

a) la monition ou communication aux participants
d'un message concernant une attitude (physique
ou splrituelle) & prendre, ou une action a ac-
complir;

-.10_
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b) l'invitation ou énoncé invitant les partici-
pants & prier, mais n'indiquant ni l'objet, ni
le bénéficiaire de la priére;

c) l'invitatoire ou énoncé invitant les par-
ticipants & prier et indiquant soit 1l'objet,
soit le bénéficiaire de la priére, soit les
deux.(25)

Enfln, toujours selon la savante classlfication de De

Clerck, certains autres éléments de ces formulaires peuvent

étre de type invocatif:

a) 1'invocation ou énoncé adressé & Dieu et n'in-
diquant nl 1'objet nl le bénéficiaire de 1la

priere;

b) 1'invocatolre ou énoncé adressé & Dieu par le
meneur et indiquant soit l'objet, soit le béné-
ficlaire de la priére, soit les deux;

c) l'oraison ou énoncé adressé & Dieu au nom des
participants par le seul président (pas n'im-
porte lequel meneur) qui exerce par la son réle
médiateur. (26)

Dans un premier temps, attardons-nous quelques instants
aux 0.S., qui reprennent presque mot & mot la priere univer-
selle de la liturgle actuelle du Vendredl Saint. Dans sa re-
cherche, De Clerck montre que les 0S sont l'exemple par excel-
lence de la 1litie.(1271)] Dans la forme conservée par les
divers manuscrits, les 0S forment une litle de neuf litiques,
c'est-a-dire qu'on y trouve un formulaire de neuf invitatoires
et neuf oralsons, trés larges, qul ne reprennent pas littéra-
lement les thémes des invitatoires. L'analyse de ces textes,
qui empruntent & la méme thématique que les litanles orlen-
tales, nous révéle que les invitatolres sont antérieures aux
oralsons, certalnement d'avant le IVe slécle, probablement re-

montent-11s entre 250-320.(28) De Clexrck signale que du-
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rant la f£in IVe ou au début du Ve siécle, eut lieu une révi-

sion de ce formulaire:

Elle consista surtout & en modifier la forme litté-
raire par l'adjonction des oraisons, passant ainsi
d'une série d'invitatolires & une suite de neuf liti-
ques, sans doute & l'exemple de la liturgie copte.
On en aura profité également pour 1l'adapter aux réa-
lités du moment.(29)

Ainsi donc, au début les chrétlens auralent prié:

Oremus, dilectissimi nobis, in primis pro ecclesia
sancta dei, ut eam deus et dominus noster pacificare
adunare et custodire dignetur toto orbe terrarum,
subiciens ei principatus et potestates, detque nobis
tranguillam et quietam vitam degentibus glorificare
deum patrem omnipotentem. (invitatolre I, suivi
sans doute d'un silence).

Oremus et pro beatissimo papa nostro, ut deus om-
nipotentens qui elegit eum in ordine episcopatus
saluum et Incolumem custodiat eccleslae suae
sanctae ad regendum populum sanctum del. (invita-
toire II, suivi probablement d'un silence).(30)

Le lecteur notera qu'il s'agissait alors d'une litanie.

C'est plus tard qu'auraient été soudées & ces invitatoires les

oraisons présidentielles suilvantes:

Oremus. Omnipotens semplterne deus, gqui gloriam
tuam omnibus in Christo gentibus reuelasti, custodi
opera misericordiae tuae, ut ecclesia tua toto orbe
diffusa stablll fide in confessionne tul nominis
perseuerent. Per dominum nostrum. (oraison I)

Oremus. Omnipotens sempiterne deus, cuius aeterno
iudicio uniuersa fundatur, respice propitius ad
preces nostras et electum noblis antistitem tua
pletate conserua, ut christiana plebs quae tall
gubernatur auctore sub tanto pontifice credulitatis
suae meritls augeatur. Per. (oralison II) (31)

C'est plus tard enfin, sans doute au IVe siecle, que fu-

rent introduites les monitions diaconales. 'Flectamus genua!

Levate !' entre les invitatoires et les oralsons.(3l)
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Ce formulaire, avant l'adjonction des oraisons aux in-
vitatoires, comporta-t-il un répons? Il semble bien gque non
comme nous l'écrivions plus haut. La-dessus, De Clerck écrit
"on iImagine mal qu'un répons ailt suivi d'autant plus qu'aucune
finale stéréotypée ne vient rappeler au peuple que l'invita-
toire est terminé et que c'est 3 lui d'intervenir.(d3) La
seule réponse du peuple & ces invitatolres fut sans doute 1la
priere silencieuse.

I1 nous faut maintenant conclure cette section. Long-
temps, les llturglstes ont prétendu que la DG étalt le plus
ancien formulaire du genre litanique. 8i la DG fut composée
et introduite dans la llturgle latine par le pape Gélase (492-
496), ce qui est habituellement admis par les historiens de 1la
liturgie, 11 nous faut donc affirmer gu'elle n'est pas le plus

vieux formulaire litanique de 1l'oratio fidelium, mais que les

invitatolres des 0S, qui formérent Jadis une litanie avant
l'adjonctlion des oraisons, sont sans doute un corpus plus an-

cien.

Enfin, signalons que nous n'avons trouvé aucune trace du

Kyrie eleison. Allons volr ailleurs! C'est ce que nous fe-

rons dans les pages qui suivent.



REGARDS SUR D'AUTRES FORMULAIRES

Sept autres formulaires d'oratio fidelium ont été re-

trouvé, édité et commenté par divers liturgistes dont B. Ca-
pelle, J. Jungmann et P. De Clerck.})

Dans son livre, De Clerck, qui est certainement le mai-
tre sur cette question, édite et analyse tour & tour ces sept

formulaires:

Le 'Dicamus omnes' dit irlandais (IRL1)
Le 'Divinae paclis' dit milanals (M1)

La 'Deprecatlo Gelasil' (DG)

Le 'Dicamus omnes' franco-gallican (FGl)
Le 'Dicamus omnes' dit milanals (M2)

La seconde litanle franco-gallicane (FG2)
Le second texte dit irlandais (IRL2). (3%)

I1 est important de noter que tous ces formulalres sont
des litanies sauf IRLZ qul est beaucoup plus "dans son état
actuel une priére sacerdotale; un répons lul mangue pour étre
une litanie."(3f) Cependant, De Clerck estime gque, sur
la base de sa proximité avec les autres formulaires latins,
IRL2 est le vestige d'un ancien formulaire litanique.

Dom Capelle, dont les savants travaux remontent & plu-
sieurs décades, édite et analyse les cling premiers des ces
textes, omettant FG2 et IRL2.(}7) Il écxit:

Toutes ces pléces - ambrosiennes, celtiques, galli-
canes - sont non seulement d'inspiration semblable,
mais intimement apparentées et elles se trouvent en
étroite dépendance des litanies orientales.(38)

Pour sa part, De Clerck distingue plutét deux vagues
successives dans l'introduction des litanles en Occident.
D'abord, 11 y aurait eu l'étape des traductions de formulaires

orientaux. On peut rattacher & cette premiere catégorie, sou-

tient De Clerck, IRL1 que l'on trouve dans le mlissel de Stowe

= 14 =
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alnsi que M1l. Il base son argumentation sur la qualité dou-
teuse du latin et sur les paralléles entre les thémes de ces
litanies et les formulaires orientaux. Il date cette pre-
midre vague de la £in du IVe & la f£in du Ve siecle. Puis,
précise-t-1l1l, vers la fin du Ve siécle, on commencera & révi-
ser, 3 adapter, & compléter selon le génie de la langue lati-
ne. Il rattache A cette seconde vague la DG, FGl, M2, FG2,
IRL2.(39)

Retournons maintenant aux deux formulaires de 1'étape
des traductlions, c'est-a-dire IRL1 et Ml.

IRL]1 semble étre l'oeuvre de saint Martin de Tours qui
décéda en 397, car depuis le IXe siécle, le nom de 'Deprecatio
sancti Martini pro populo' a été rattaché a ce formulaire.
Quant & lui, R. Cabié prétend que cette litanie "ne représente
pas l'ancienne tradition des Eglises des Gaules qui nous est
inconnue.(4l) De son cété, De Clerck soutient, en argu-
mentant & partir du vocabulaire, que "l'orlgine latine 4'IRL1
remonte & la fin du IVe ou au début du Ve siecle..." Il a-
joute en se référant & son argumentation: "si tout cela est
exact, IRL1 est le premier formulaire litanique en langue la-
tine; on ne peut donc plus dire que c'est le pape Gélase qui a
Introduit en Occident 1la forme litanique."il) En lieu de
répons, nous retrouvons 'Domine, exaudl et miserere' et
'praesta, Domine, praesta'.({l] Donc, & nouveau, aucune
trace du Kyrie elelson dans ce formulaire irlandais, qul se
trouve apreés l'épitre dans le missel de Stowe.

Quant & M1, il est plus tardif; sans doute faut-il le
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dater de la seconde moltlé du Ve siecle. Ce formulalre fut
peut-étre d'origine romaine, mals rien n'est certain.(4l)
Déja, 11 a été retravaillé et I1 "n'appartlent déja plus aux
traductions de textes orlentaux."(il) Le répons est par-

tout 'Domine, miserere'. De plus, ce formulaire est trés im-

portant pour nous car il comporte un triple Kyrie eleison fi-
nal. L'édition de Capelle, tout comme celle de De Clerck, en
sont témoins. Cependant, dans ses commentaires, 1l'abbé du
mont César ne fait aucune mention de ce triple Kyrie. Peut-
étre le consideére-t-11 comme une lnterpolation récente? Sur
cette questlon, De Clerck est beaucoup plus logquace:
Le triple Kyrie eleison pose deux problemes: son ap-
partenance & M1, et l'usage qui en était fait. Ces
difficultés ont pour l'histoire de la liturgie une
importance plus grande qu'il ne pourrait paraitre a
premiére vue; on sait en effet que Dom Capelle a
Joint 1'introductlion du Kyrle en Occident & 1'utili-
sation des litanles, et plus particullérement de 1la

DG; selon lul, Kyrle eleison était le répons de cet-
te dernlére (45

Et De Clerck d'ajouter "nous pensons que l'explication

la plus obvie est que le triple Kyrie elelson ait appartenu a

M1 dés l'origine."(46) Conclusion intéressante car cela

montrerait que le Kyrle eleison ne fut pas seulement et uni-

quement le répons d'une litanle. Nous aurions 1la, la premiére

trace du Kyrie elelson en Occldent. Nous y reviendrons!

Quant & la fonction liturgique de ce formulaire, il trouvait

place & 1l'Ingressa du premier dimanche de Caréme. ({7)
Attardons-nous malntenant & 1'étude de la DG. "Depuis

les travaux de Dom Capelle", écrit De Clerck, "elle constitue
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une piéce maitresse dans l'histolre du Kyrle eleison de la

messe romaine." (48)

La DG nous est parvenue par la tradition gallicane
(trois manuscrits) et par la traditlion milanaise (un manus-
crit, le seul dont le répons est Kyrie eleison).(4y) Ca-
pelle édita la DG sur la base d'un des manuscrits de la tra-
dition galllicane avec plusleurs correctlions par l'unigue ma-
nuscrit de la tradition milanaise.(5%0) Pour sa part, De
Clerck cholsit d'éditer les manuscrits des deux traditlons
séparément "pour blen montrer la supérlorité de la premie-
re",(51) c'est-a-dire de la tradition gallicane, celle-1a
méme que Capelle a altéré en y ajoutant le répons Kyrie elei-
son du manuscrit milanais.(52)

Ni Bishop,(5}) ni Capelle,(%) nl De Clerck (5) ne doutent
que cette litanie fut 1l'oeuvre subtlile et élégante d'un seul
homme -- Gélase -- gul fut 1'évégque de Rome de 492-496. De
Clerck renchérit: "La DG est écrite dans une langue trés sol-
gnée, ce qul correspond bien & la descriptlion que le Llber

Pontlficalls nous donnhe de Gélase et de son style."(56)

Il ne fit pas que tradulre des textes grecs. S'lnsplrant sans
doute également des 0S et des deux litanies étudlées précédem-
ment IRL1 et M1, 11 en fit une refonte compléte dans un latin
de grande qualité. Primitivement, cette litanle fut sans au-

cun doute un formulalre d'oratio fidelium. (57) Et De Clerck

d'ajouter: "Rlen n'empéche donc que Gélase ait composé sa de-
precatio pour servir de prlsre universelle, en plus des 0S et

peut-étre d'autres litanies latines déja en usage." (5)
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Le point capital pour nous, s'll en est un, consiste en
l1'abandon, par Dom Capelle, du répons de la tradition galli-
cane 'Domine, exaudi et miserere' et son remplacement par
'Kyrle elelson', répons de la traditlon milanalise "qu'il esti-
mait & tort meilleur." (5) De Clerck commente:

Insensiblement, il en est venu a lier le Kyrie & 1la
DG, au polnt de les ildentlifier et de projeter la DG
partout od les sources disent seulement Kyrle elel-
son... Quol qu'lil en solt, i1 est clalr en tout cas,
dans 1'état actuel de notre documentatlon, que le
Kyrle elelson n'est pas intrinséquement 1ié A la

DG. Ceci constitue une acquisition majeure. Lire
le ¢. 3 du concile de Valson en remplagant, comme le
fait Capelle, Kyrle elelson par DG constitue donc un
vice de méthode .[60)

A cause de son optlon pour le répons Kyrle eleison, Ca-

pelle fut amené & commettre une autre erreur importante: il
fut lncapable de reconnaitre dans cette litanle un formulaire

d'oratio fidellum, ayant exlsté parallélement & 0S, IRL1l et

Ml. Aussli écrit-il:

Puisqu'il n'est guére possible d'admettre la coexis-
tence des deux litanles, et moins encore 1l'introduc-
tion de la seconde dans une liturgle comportant et
gardant la premiére, on est amené A& penser que Gé-
lase n'introdulsit la Deprecatlo du Kyrle qu'en
substituant & 1'oratlo fidelium: ainsl s'explique le
sllence qul soudaln s'établlt au sujet de l'oratlo,
et 1'on tlent le motlf de son étrange disparition:
c'est la maln vigoureuse de Gélase réformant 1'Ordo
Missae, qul est a l'origlne de tout.(6l)

Pour l'abbé du mont César, volcl donc résolu le noeud de
la question du Kyrle: Gélase composa la DG et, s'inspirant des
liturgies grecques, l'introduisit au début de la messe, selon
le noble usage des llturgles de 1'Orlent.(62) Il en pro-

fita pour abolir 1'oratlo fidelium (pour Capelle, ce ne peut

étre que les 0S). Un slécle plus tard, saint Grégolre
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supprima aux messes quotidiennes les 'alia gquae dici so-
lent',(6)) introduisit le Christe eleison et ainsi naquit

notre Kyriel
Peut-étre Capelle avalt-1l oublié M1l. Il faudra revenir

bientdt sur cette question.

Nous en arrivons & l'étude des gquatre dernlers textes:
FGl, M2, FG2 et IRL2 figurent dans 1l'étude de De Clerck. Quant
A Capelle, 11 édite, sans les commenter longuement, FGl et M2.

FGl, selon De Clerck, est un ancien formulalre d'oratio
fidelium, de forme litanique, issu des régions germanique ou
gauloise.léd) Il s'agit & n'en pas douter d'une composi-
tion plus tardive que les textes étudiés jusqu'ici. Sans
doute remonte-~t-elle & la seconde moitié du Ve siécle. Déja,
la qualité des thémes et du latin laisse A désirer,(65) ce
qui incite De Clerck & penser que "nous sommes indiscutable-
ment en présence d'une composition secondaire, rédigée non
plus & partir des orliginaux orientaux, mals déja d'apres les
textes latins."6) Enfin, signalons qu'a cette litanie,
l'assemblée répondait par 'Domine miserere’'.

Quant au deuxliéme texte milanais, 11 s'agit également
d'une litanle "dont la caractéristique est de multiplier les
versets bibliques au début et & la £fin."(§7) Comme FG1,

M2 est tardif, probablement sommes-nous en présence d'un texte
du début du VIe slécle. Tel que nous l'écrivions plus haut,
les perspectives s'amenulsent: dans ce formulaire, aucune
pridre pour la palx, pour les ordres ecclésliaux, pour les né-

cessiteux, pourtant des thémes chers aux formulaires anciens.
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Comme M1, cette litanie se situe & l'Ingressa du second diman-
che de Caréme.l68) Notons aussi que "c'est la premieére
fols que nous rencontrons Kyrie eleison comme répons; de plus
il est 1répété trois fois en fin de litanie, tout comme en
M1."™69) Souvenons-nous enfin que nous avions déja re-
connu le Kyrie eleison comme répons de la DG. Il s'agissait
alors, avons-nous écrlt précédemment, d4'un manuscrit altére,
1'un des deux manuscrits dont se servit Capelle pour en
arriver & son édition de la DG.

Enfin, FG2 et IRL2 ne sont pas trés important pour nous.
Ils sont certainement issus d'une deuxiéme vague de traduction
des formulaires latlns. "FG2 est une lltanie caractérisée par
la présence de nombreux versets blbliques, comme en M2, quil a
d'ailleurs le méme répons Kyrle eleison."() De Clerck
continue: "la similitude de FG2 avec les autres litanlies nous
montre cependant que méme si elle n'a pas servi comme priére
universelle dans son état actuel, elle nous en conserve cer-
tainement des bribes.™1l) Quant & IRL2, De Clerck ne le
sltue guére avant le VIIe siécle et note que nous ne sommes
plus en présence d'un formulalre d'oratio £fidelium, mais bien
d'une 'priére sacerdotale', laguelle eut peut-é&tre comme ancé-
tre une litanie. Ce texte traéas dégradé ne nous permet pas
d'aller plus loin.{12)] Comme nous avions déja fait réfé-
rence 3 ce formulaire au début de cette section, il ne nous

semble pas nécessalre de nous y attarder plus longuement.
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Résumons nos acquis:

-—- Dans une premiere sectlon, nous avons vérifié l'exlstence

trés hétive de 1'oratio fidelium. Dé3jad Justin en était le

témoin. Chez les Péres et les premlers écrlvalns eccléslas-

tiques, nous avons décelé des bribes de formulaires mais au-

cune trace du répons Kyrle eleison.

-- Dans la seconde section, apres avoir précisé le langage,
nous avons reconnu, dans les invitatoires des 0S5, c'est-a-dire
sans les oralsons, un vieux formulaire du genre lltanique,
certainement plus ancien gque la DG.

-- Dans cette derniere section, nous avons trouvé a nouveau
en IRL1 et M1 des formulaires litaniques antérleurs a la DG.
De plus, M1 et M2 se sont révélés intéressants car ils ont
tous les deux un triple Kyrie eleison final. Nous avons dé-
couvert enfin Kyrie eleison comme répons & trois de ces lita-
nies: M2, FG2 et DG, dans un manuscrit secondaire, lequel ce-
pendant fut utilisé en partie par Dom Capelle, ce qul semble
avolr faussé sa lecture de l'histoire du Kyrie.

Au terme de cette section, nous pouvons donc conclure
que le pape Gélase ne fut ni le pére de la forme litanique en
Occldent, nl le pére du Kyrle elelson. Pouvons-nous aller
plus loin dans cette histoire du Kyrie? C'est ce que nous

tenterons dans les pages qul suivent.



LE KYRIE:
REPONS A L'ORATIO FIDELIUM

OU PIECE DE CHANT INDEPENDANTE

Il est évident, par les textes étudiés jusqu'ici, que le
Kyrie ne fit pas partlie de la liturgie de la messe des pre-
miers siécles ni en Orient, nl en Occident. LA dessus, Capel-
le est trés ferme: "on ne trouve aucune trace du Kyrie dans
aucune liturgie avant la fin de la seconde moitié du IVe sieé-
cle."™7) 11 fut introduit d'abord en Orient, "mais tou-
jours dans des litanies, comme réponse du peuple aux invita-
tions du dlacre." (M) En Occident, nous l'avons d'abord
reconnu dans les llturgies milanaises, par le biais des lita-
nles M1 et M2. Parce que nous avons plutét rencontré le ré-
pons 'Domlne, exaudl et miserere' ou des formules semblables
dans des litanies trés anclennes, 11 nous faut donc affirmer
que le Kyrie eleison n'est pas un vestige ancien de 1'époque
od la liturgle de 1'Occident était célébrée en grec.

E. Bishop écrivait au début du sieécle: "it spread to the
West, through Italy; its introduction into Italy falling in
the fifth century at the earliest; probably in the second half
rather than the first."(15) L. Duchesne(76), J. Jungmann (17)
et G. Dix (), pour n'en nommer gque qguelqgues-uns, appuient
cette theése et reconnaissent dans le Kyrie eleison un emprunt
aux liturgles grecques. Dom Capelle également soutient la
thése d'un emprunt "A& 1'imitation des grecs", mails 11 identi-
fle le Kyrie d'abord et avant tout A l'introduction de la DG A&

Rome par Gélase.(19) Quant & lui, De Clerck reconnait
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aussi dans le Kyrie eleison un emprunt aux grecs, mals i1

conteste que celui-ci fut d'abord et strictement le ré-
pons & une litanie.(80)
Analysant l'oeuvre de Capelle, De Clerxck écrit:

C'est en 1934 que Capelle édite la Deprecatlio Gela-
sil (DG); malencontreusement & notre avis, il lui
attribue le répons Kyrie eleison sur base d'un ma-
nuscrit altéré. D'aprés lul, "la Deprecatio serait
un texte de Kyrie eleison romain"... L'abbé du mont
César en vint A& penser que pour introdulre sa Depre-
catio, Gélase supprima l'oratlio fidelium romaine (1-
dentiflé & 1'époque avec les seules 0S); le pape in-
troduisit la DG en lleu et place de notre Kyrie ac-
tuel, avant les lectures. Durant le VIe slié&cle, 1la
messe auralt donc comporté, avant les lectures, 1la
DG avec le répons Kyrie elelson et n'aurailt plus
connu de prlére unlverselle aprés 1l'Evangile.(8l)

Il faut nous rappeler que De Clerck n'accepte pas 1l'in-
terprétation de Capelle qui ne reconnut pas DG comme un for-

mulaire d'oratio fidelium, sans doute & cause du répons qu'll

attacha & celle-ci. Par cette lecture erronée de 1l'histoire,

Capelle, soutenant que "Deprecatlo et Kyrie sont une seule et

méme chose",(82) plaga les chercheurs sur une mauvaise
piste. A titre d'lllustration, voyons ce qu'écrivalt C. Cal-
lewaert quelgues années aprés le début des publications de

l1t'abbé du mont César:

La Deprecatio Gelasii n'admet qu'une seule acclama-
tion pour le peuple: Kyrie Elelson. Et évidemment
par sa brieéeveté, par son origine exotique, par sa
répétition régullére, cette formule est de nature A
frapper davantage et & se graver dans la mémoire.
Elle est et restera la caractéristique verbale de la
liturglie de Gélase .(83)

Plus tard, Dom Capelle en vint & soutenir que Gélase,
pour remédier au vide causé par la dlsparition de l1l'oratio fi-

delium, introdulsit & sa place 1l'oratio super sindonem. {(84)



_24_

Autre mauvalse lecture de 1l'histolre! Cette oraison ne fut
jamais substitution & l'oratio fidelium mais plutdét oraison

sacerdotale en conclusion de l'oratio fidelium, comme 1l'a dé-

montré A. Chavasse quelques années plus tard.[8))

Par la sulte, le canon 3 du concile régional de Valson,
réuni sous la présidence de Césalire d'Arles en 529, fut sou-
vent interprété comme falsant référence & une litanie, alors
qu'il n'en est rien, selon De Clerck. Il base son argumenta-
tion savante & partlr du langage imprécis d'une part: "dulces
et nimium salubres consuetudo est intromlssa, ut Quirieleison
frequentius cum grandli affectu et conpunctione dicatur..." et

a partir aussl de la présence du triple Kyrle eleison final en

M1, litanie antérieure au concile de Vaison.(86) Et il en
conclut : "Bref, ce canon se comprend mieux si, au lieu de

voir derriére l'expression Kyrie eleison une litanie pareille

4 DG avec le répons Kyrie eleison, on y lit plutét une piece
de chant, qui semble fort apprécié a 1'époque."(87)

Enfin, il nous faut regarder de plus prés le cédlebre
passage de la lettre de saint Grégoire & 1'évéque Jean de

Syracuse, datée de 598. Lalssons Callewaert résumer la situa-

tion:

Grégolre avalt réformé la liturgle et publié, en
595, le nouveau sacramentaire de 1'Eglise romaine.
Des Siciliens s'étalent offusqués de certalnes in-
novations. 1Ils critiqualent le pape de s'étre mis A
la remorque des Grecs, gqul pratiquaient leurs rites
orientaux dans certaines colonles de 1'Italie mério-
dionale et dont 1ils redoutaient sans doute 1'in-
fluence... La lettre citée de saint Grégoire répond
a cette critique. Le pape ne nle pas le fait. Mais
toute sa lettre est une protestation trés nette con-
tre 1'accusation d'avolr coplé les usages grecs. Le
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Kyrie, dit-1i1l notamment, se chante tout autrement A&
Rome et & Constantlnople.(88)
Mais que dit au juste cette lettre:
a) Kyrle eleison autem nos neque dixlmus neque
dicimus sicut a Graeclis dicitur, qulia in
Graecis omnes simul dicunt, apud nos autem a

clericis dicitur, a populo respondetur

b) et totldem vicibus etiam Christe eleison
dicitur, quod apud Graecos nullo mode dicitur.

c¢) In quotlidlanis autem missls aliqua quae dicl
solent tacemus, tantumodo Kyrleleison et
Christe elelson dicimus, ut In hls depreca-
tionls vocibus paulo diutius occupemur .(8))
A la suite de Duchesne,(%) Bishop reconnait que,
dans cette lettre, Grégolre a en vue la messe et non pas l'of-
fice divin.(91) Celui-ci insiste sur le fait que le Ky-
rie elelson ne fut pas introdult & Rome par Grégolre, mais
pour lui comme plusieurs autres liturgistes, le Kyrie est 1ié
a une litanie.(92) Callewaert également pense gque OCré-
golre parle d'une litanle tout au long de sa lettre, seulement
'in quotldianis missis' supprime-t-on les 'aliqua quae dici
solent'. Il en conclut: "en dehors des messes dites 'quoti-
dlennes', on chantalt donc une 1litanie avec Kyrle."(93)
Pour sa part, De Clerck pense que les liturgistes ont assimilé
le Kyrie elelson a une litanie beaucoup trop rapidement. 1I1
commente:
Aussl pensons-nous que saint Grégolre n'utilise pas
l'expression Kyrie eleison dans le méme sens tout au
long de sa réponse A& Jean de Syracuse; en 'a' et
'b', il a en vue un Kyrie eleison chanté pour lui-
méme et alternant avec Chrlste eleigson; 11 s'aglt

d'invocations & la misérlicorde divine, et non de
répons.,

Mals en 'c', le pape distingue les solennités, ol ce
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chant devalt commencer ou conclure une litanie d'in-
troduction & la messe, et les messes quotidiennes,
od il figurait seul, sans litanie, comme ultérieu-
rement dans la messe romaine.(94)

A partir de 'b', De Clerck réfute Capelle qui supposait

l'alternance des répons Kyrie eleison, Christe eleison tout au

long de la litanle.(%5) D'en déduire De Clerck: pastora-
lement cela ne s'avére pas pratique!{%%)
Constatant que:
-- plusleurs formulalres de litanlies ne comportent pas de
Kyrie;
—— le canon 3 du conclile de Valson se comprend mieux si Ky-
rle elelson est une piéce de chant indépendante;
—— les sections 'a' et 'b' de la lettre de saint Grégoire ne
se comprennent qu'a propos d'une pléce de chant 1isolé;
De Clerck soutient 1l'hypothése que le Kyrile fut, lors de son
apparition en Occident, une piéce de chant indépendante.(97)
I1 argumente que ni le conclle de Vaison, ni la lettre de
Grégolre A& Jean de Syracuse ne viennent nler cela. 1I1 1llus-
tre également sa thése en se basant sur la Régle de salnt Be-
nolt et celle d'Aurélien d'Arles, ou, aux petltes heures de
l'office, le Kyrie était une plece de chant en so0l. "Mals
trop ténu peut-étre pour rester 1solé, 11 se trouve Jjoint A

des ensembles plus stables comme les litanies."(%)

Sans doute, fut-il & la fols joint & des formulaires
d'oratio fidelium, comme nous 1l'avons déja rencontré dans les
pages précédents; et sans doute fut-il également Jjoint A& des
'litanies de processions' vers l'égllise. C'est ce qui ex-

pliqueralt sa place au début de la messe. (99}



- 27 -

En terminant, ajoutons que saint Grégolire fut sans doute
celui gui introduisit les 'Christe eleison' dans cette piece
de chant iso0lé.(100) Ainsi donc, chanter Kyrie eleison

sans les 'alla quae solent', ce n'est pas une forme récente du

Kyrle, transformée par Grégoire, mals plutét la forme la plus

anclienne.



QUELQUES QUESTIONS D'ORDRE PASTORAL

Le 4 décembre 1963, les Peres du Conclle Vatican II

révaient ainsi:

Le rituel de la messe sera révisé de telle sorte que
se manlifestent plus clairement le rdle propre ainsi
gque la connexion mutuelle de chacune de ses parties,
et que soit facllitée la participation pieuse et
active des fideéles.

Aussi, en gardant fidélement la substance des rites,

on les simplifiera; on omettra ce qul au cours des

dges, a été redoublé ou a été ajouté sans grande

utilité; on rétablira, selon l'ancienne norme des

saints Pe&res, certalnes choses quil ont disparu sous

les attelntes du temps, dans la mesure od cela

apparaitra opportun ou nécessalre.(l0l)

Aprés la lecture de ce texte, 11 nous semble bien que le
'rite pénitentliel - Kyrie eleison' fut un compromis. Il est
évident qu'on a pas simplifié les rites; plutét les a-t-on a-
lourdis! Cela est d'autant plus évident car nous savons que
1'Eglise des premiers slécles ne connalssait pas de rite pé-
nitentiel au début de la messe .(102)

Plus tard, quel sens eut le Kyrie eleison, pliéce de

chant indépendante? De Clerck y voit "des invocations & la
miséricorde divine".(103) Sans rejeter complétement son
explication, nous préférons considérer que ce point doit étre
encore approfondi.

Par allleurs, dans le missel de Paul VI, quel sens a-t-

on donné au Kyrie eleison? La Présentation Générale est spé-

cifique & ce sujet: "c'est un chant par lequel les fidéles
acclament le Selgneur et lmplorent sa miséricorde."{10)
Commentant ce texte, Baldovin écrit: "it seems to fulfill two

functions, namely, an acclamation of pralise and an expression
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of penitence." (105 De son cété, Cabié met plutét 1l'em-

phase sur la supplication.(106)
Contrairement & Cabié, nous pensons, pour notre part,

que le Kyrie eleison de 1'0rdo Missae de Paul VI est & la fois

acclamation au Christ et appel & la miséricorde divine. Peut-
étre a-t-on trop insisté sur 1l'introduction: "Préparons-nous a
la célébration de 1l'Eucharistie en reconnalssant que nous som-
mes pécheurs." (101} D'ailleurs, il nous faut le redire,
cette monition n'est gu'un exemple, selon le texte de la ru-
brique.(l10) De plus en regardant attentivement les for-
mulaires de la forme 3, nous constatons que ce sont des ac-
clamations adressées au Christ, comportant chacune une invoca-
tion suivie du répons 'prends pitié de nous'! Nous constatons
aussi qu'il y a un langage pénitentiel: outre le 'prends pitieé
de nous', nous notons des expressions telles que 'guérir',
'sauver', ‘'attirer vers', 'salut'.

-- Seigneur Jésus,

envoyé par le Peére pour guérir

et sauver tous les hommes...

-- Toi qui vis prés du Pére
et nous attires vers 1lul...

-- Seligneur Jésus,

par ton mystére pascal,
tu nous as acquis le salut...(109)

Qu'a-t-on fait de ces formulaires si riches? Un peu
partout, par soucls de nouveauté, des 'créations' ont surgit

selon un modeéle strictement pénitentiel.

-- Pour toutes les fols
od nous avons manqué d'amour...
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-— Pour toutes les fols
ol nous avons regardé les autres avec
envie et méchancetsé...

-— Pour tous ces gestes
qul ne parlent pas du Royaume & venir...

Ce type d'invocations & saveur ‘'examen de conscience'
ne correspond pas & l'esprit du missel d'aprés Vatican II. El-
les auraient une place peut-étre dans des liturglies péniten-
tielles, apres l'écoute de la Parole de Dieu -- encore fau-
drait-1il polir le frangais! De plus, nous osons croire que si
le Kyrle eleison était unlgquement pénitentiel, nous le retrou-
verions & la messe, comme dans les liturgies du pardon, apres
les lectures ol 11 serait "invitation & falre la vérité face A
la Parole de Dleu."(110)

Parce que le Kyrie elelson est au début de la messe et

parce qu'll est & la fols acclamation et demande de pardon, un
deuxiéme probléme surgit: on n'acclame pas par la simple paro-

le. Il faut du chant, du rythme, de la musique pour acclamer!

Et comme on ne peut acclamer A tout moment, il nous semble que

1'0rdo Missae devrait proposer un cholx entre le Kyrie eleison

pour certains temps liturgiques et le Gloria pour d'autres
salsons. Ainsi donc, au temps pascal, aprés avolr salué l'au-
tel, le président procéderait au rite d'aspersion avec 1l'eau
bénite, puls tous acclameralent le Christ Ressuscité par
1'hymne du Gloria. Dans le temps d'attente joyeuse qu'est
1'Avent et lors des fétes du cycle de Noé&l, le président invi-

terait & acclamer le Christ par les invocations du Kyrie selon
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la forme 3. Par ailleurs, durant le Caréme, on pourrait opter
pour le 'Je confesse & Dieu', suivi du chant Kyrie eleison et
en profiter, durant ces dimanches, pour s'agenoulller lors de
ces rites. Cela accentueralt le caractére pénitentiel de
cette salson liturgique.

Alnsl donc, parfols ces rites auraient une couleur péni-

tentlelle, parfois une couleur d'acclamation. Et cela contri-

bueralt & alléger les rites d'ouverture.
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